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Abstract

On the Bschatological Perfection of Animals. According to traditional catholic doctrine, only humans are
destined to ap eternal life with God, In recent years, this view has been criticized by animal theologi-
ans. This paper prasents arguments in favor of the perfection of animals.
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JOSEPH VIALATOUX: POLITISCHE MACHT
UND WIDERSTAND

Ein Blick auf den sozialen Katholizismus n Frankreich®

Infolge der politischen und gesellschaftlichen Krise der ersten Hilfte
des 20. Jahthunderts, die in den 3oer und 4oer Jahren wihrend des Zweiten
Weltkrieges kulminierte, beschiftigt sich Joseph Vialatoux (1880—1970), eine
fiihrende Persénlichkeit des franzdsischen sozialen Katholizismus, mit Pragen,
die mit der politischen Macht und der Maglichkeit, sich legitim gegen sie zu
wehren, zusammenhingen, Nicht nur das Therna selbst ist interessant, sondern
auch die Tatsache, dass sich Joseph Vialatoux in seiner Frage und in der Art, wie
man sie 16sen kénnte, dem alten Problem der zweiten Scholastik nihert, und
zwar dem konzeptionellen Schema der politischen Macht von Francisco Sui-
rez SJ (1548—1617), der in den Fragen des Rechts und der Politik eine domi-
nante Personlichkeit des 16. und 17. Jahrhunderts war. Unsere Aufmerksamkeit
werden wir auf die Schrift Le probléme de la Légitimité du Powvoir. Vichy ou de
Gaulle? richten, die nach der Befreiung Frankreichs vom Nationalsozialismus
vertffentlicht wurde.? Wie schon der Titel verrit, stellt Vialatoux die Gestalt
des Marschalls Philippe Pétain und des Generals Charles de Gaulle zueinander
in Opposition, sowie auch die Meinungsstrdme, die damals hinter diesen zwei
Minnern standen und Frankreich entzweiten.

Angesichts dessen, dass das vorgelegte Thema ber den franzdsischen sozi-
alen Katholizismus beziechungsweise seinen Ausschnitt, der sich auf die Person
Joseph Vialatoux’ konzentriert, ziemlich wenig etforscht und in mitteleuropii-
schem Gebiet bisher unbekannt ist, erlaube ich mir, zur Einleitung meiner Ar-
beit ein paar allgemeine Fakten iiber diese Gedankenrichtung und die Gestalt
und das Werk von Joseph Vialatoux vorzustellen.

Der sorziale Katholizismus (in Frankreich) ist eine Bezeichnung fiir unter-
schiedlichste katholische Bewegungen, Vereine und Aktivititen, die sich als
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Ziel den Dialog mit der biirgerlichen Gesellschaft und ein aktives Engagieren
in ihr setzen. Ursprimglich begann er sich als eine Reeaktion auf die industri-
elle Revolution der zweiten Hilfte des 19. Jahrbunderts zu entwickeln. Eine
bedeutsame Region war Lyon, wo es zu einem grofen Zuwachs der Arbejter
in den Seidenfabriken kam. Allen Akiivisten dieser Stromung ging es vor allem
um die Verteidigung der Wiirde des menschlichen Wesens, um die gegenseitige
Solidaricit unter den Menschen und um die Ablehnung des kollektiven ‘Wohls.
Sie reagierten so in erster Linie auf den erbarmungslosen Kapitatismus, der
den Menschen auf cine Quelle billiger Arbeitskrifte reduziert, in gweiter Linie
bildeten sie die Opposition zum Sozalismus und zu allen Formen von Kol-
iektivismus, die das menschliche Wesen wieder nur anf ein bloBes Individuum,
das in der Masse der Menschen untergeht, degradieren. In beiden Fillen, d.h.
sowohl beim Kapitalismus als auch beim Sozialismus, handelt es sich um den
Materialismus, der den menschlichen Geist vertilgt. Der soziale Katholizismus
war immet eine mehrschichtige Angelegenheit und bei den Vereinen und Be-
wegungen gab es grofie Unterschiede, nicht nur was die Ziele der Titigkeiten,
sondern auch was die innere Organisation und Struktur angeht. Es befinden
sich hier sowoh! volkstiimliche Gruppierungen, die sich der Wohltitigkeit, die
auf freiwilliger Basis funktionierte, widmeten, wie z. B. das Werk «Prado» des

Priesters Antoine Chevrier, das religiése und karitative Apostolat der Pauline

Marie Jaricot oder die Gesellschaft des hl. Vinzenz von Paul, als auch Gruppen
der Intellektuellen, die oft an den Universititen und anderen Schulen oder in
der Fithrung verschiedener Unternehmen wirkten. Diese beschiftigten sich
dann nicht nur mit der Vortragstitigkeit, die auf das gesellschaftlich-politische
Gebiet gerichtet wurde, sondern auch mit biirgerlichen Aktivititen wie z. B.
der Griindung von Gewerkschaftsorganisationen. Infolgedessen entstanden
zahlreiche Fachpublikationen und Zeitungen. Ein typisches Beispiel stellt die
Gruppierung um die sogenannten Sozialefn] Wochen (erste Soziale Wochen fan-
den im Jahre 1904 in Lyon statt) dar, emn gesamtnationales Sommerseminar,
das einmal im Jahr organisiert wurde und sich mit aktuellen gesellschaftlichen
Themen befasste, oder die Gruppierung um das spitere Periodikum La Chro-
nigue sociale de France. Det Philosoph und Journalist Marius Genin (1873-1937)
war an der Entstehung dieser beiden Aktivititen beteiligt. Nach der Aufforde-
rung des Papsts Leo X111 in der Enzyklika Resum novarum aus dem Jahre 1897
versammelte er eine Gruppe katholischer Incellektueller um sich und begann,
die T'tigkeit in der Intention des sozialen Katholizismus zu entwickeln. Durch
diesen Akt formierte sich auch eine Schule, die spiter als «Lyoner Schule des
sozialen Katholizismuss bezeichnet wurde.? Ohne zu iibertreiben kann man
sagen, dass der franzdsische soziale Katholizismus eine Resonanz der ersten
sozialen Enzyklika im Leben der ganzen Gesellschaft darstellte.
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Es sollen nun einige Grunddaten zur Person von Joseph Vialatoux genannt
werden: Vialatoux wurde am 2. Juli 1880 in Grézieu la Varenne nicht weit
von Lyon geboren und starb am 2. Miirz 1970 in Vaugneray. Er war eine be-
deutsame Perstnlichkeit des sozialen Katholizismus und ein produktiver Autor,
der ca. 15 Monographien und dutzende Artikel in unterschiedlichsten Zeic-
schriften, vor allem in La Chronique Sociale de France, hincerlie3. Als aktiver
Biirger und Professor an der Katholischen Universitit in Lyon (1945-1960)
nahm er an Sffentlichen Diskussionen zu gesellschaftlichen Themen teil, wo
er das Programum, das von Leo XIIL in Rerum novarum festgeseezt und durch
Marius Gonin vermittelt wurde, verteidigte. Zu seinen bedeutenden Mitarbei-
tern zihlten spiter Jean Lacroix (1900—1986), Frangois Perroux (1903—1987)
oder Joseph Folliet (1903-1972). Dic Schliisselthemen seiner Werke sind die
Verteidigung der Transzendenz der menschlichen Person, Kritik der unter-
schiedlichsten Formen des Totalitarismus, Bemithung um eine Definition der
Beziehung zwischen der Kirche und der profanen Gesellschaft, Demokratic
sowie Themen, die sich auf Arbeit, Unternehmen und Gewerkschaften bezie-
hen. Dank seiner robusten Gesundheit und einem guten finanziellen Umfeld
konnte sich Joseph Vialatoux véllig seiner Forschungs- und Vortragstitigkeit
widmen. Seine rege Publikationstitigkeit findet sich in den Jahren 1908 bis
1962. Er war ein guter Kenner von Kant, Blondel und Bergson, von dencn er
sich stark inspirieren lieB, oder auch von neuzeitlichen Autoren wie Hobbes
oder Locke. Als Philosoph iuBerte er sich auch zu den Autoren, die in der
Soziologit}a oder in der Wirtschaft titig waren. Auf diesem Feld beschiftigte er
sich mit Emile Durkheim, Adam Smith oder Karl Marx, Im Rahmen dieser
knappen Aufzihlung kann man Joseph Vialatoux auch als einen Vertreter des
christlichen Personalismus, der den Meinungen Jacques Maritains oder Emma-
nuel Mouniers nahestand, wahrnehmen.

Ulber die politische Macht

Joseph Vialatoux schreibt seine Studie {iber die Legitimitit des Widerstands ge-
gen den faschistischen Peind und seinen Verbiindeten kurz nach der Befreiung
Frankreichs vom nationalsozialistischen Deutschland im November 1944. Er
formuliert hier Fragen, die einer ganzen Reihe Franzosen in den vergangenen
vier Jahren Kopfzerbrechen bereiteten. Er fragt nach der Legitimitit der Macht
des Vichy-Regimes und nach der Legitimitit der Résistance, die durch Gene-
ral Charles de Gaulle angefiihrt wurde.

Der Autor geht in vier Schritten vor. Zuerst betrachtet er die allgemei-
ne und individuelle WillensiuBerung der Menschen, die die Nation bilden.
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Deswegen spricht er an erster Stelle vom Volk als Grundbedingung jeder po-
litischenn Macht. Dann beschiftigt er sich mit ihren Prinzipien. Hier befindet
sich der Ideenschwerpunkt der ganzen Arbeit und hier ist auch die suarcsische
Konzeption der politischen Macht am stirksten bemerkbar, Im dritten Schrict
appliziert Vialatoux dann dieses theoretische Konzept auf den konkreten Fall
von Pétain, seine Regierung in Vichy und auf die Résistance des Generals de
Gaulle. Zum Schluss der Arbeit bemiiht er sich, mit der Argumentation der
Verteidiger von Vichy zurecht zu kopimen.

Wenn wir nach der Legitimitit einer konkreten politischen Macht fragen,
stellt die Frage nach dem nationalen Bewusstsein immer das Schliisselmoment
dar. In einer ziemlich langen Passage zihlt Vialatoux die duBeren Zeichen des
naconalen Bewusstseins auf, das sich nicht mit der deutschen Okkupation und
mit der Kollaborationsregierung in Vichy identifizierte. Er fithrt eine ganze
Reihe an Beispielen an, sowohl des spontanen Verhaltens der einfachen Biirger
Jls auch des bewussten und organisierten Widerstands. Er spricht z. B. tiber die
unterirdischen Partisanengruppierungen, die auf dem ganzen Gebiet des ok-
kupierten Frankreichs operierten, {iber die organisierte Auslandsarmee, die aus
Freiwilligen zusammengestelle wurde, iiber den Boykott der offiziellen Zere-
monien der totalitiren R egierung und ihrer Organe oder iiber das allmihliche
Verschwinden der Symbole des Vichy-Regimes von den offentlichen Anlagen.
Bei diesen Tatsachen ist wesentlich, dass sich am Widerstand gegen Nationalso-
gialismus und seine Verbiindeten alle gesellschafilichen Schichten beteiligten.
Davon zeugt eine groBe Menge der Opfer, der Menschen, die gefoltert und ins
Gefingnis gesperrt wurden.*

Diese iuBeren Zeichen waren Indikatoren des gesundenden Bewusstseins
einzelner franzisischer Biirger, die dem Vaterland dienen und an die nationale
Tradition ankniipfen wollten. Das nationale Bewusstsein der Binzelnen bildete
dann ein gemeinsames nationales Bewusstsein. Vialatoux zeigt, dass dieses per-
sénliche «Sich-bewusst-Werden» des einzelnen Biirgers Zeit brauchte, um sich’
in der komplizierten Situation des Jahres 1940 orientieren zu konnen. Bs muss-
te die Barricre der Isolation, Desinformation und der ideologischen Propa-
ganda durchbrechen. Es gab aber auch diejenigen, die dieses Bewusstsein von
Anfang an hatten. Das personliche Bewusstsein des Generals de Gaulle und

~ seiner engen Mitarbeiter stellte in dem ersten Moment der Okkupation und
der nationalen Krise ein Flimmchen des gesunden Bewusstseins des ganzen
Volkes dar, Dieses nationale Bewusstsein und Selbstbewusstsein, das fiir eine
kurze Zeit ganz Frankreich mitriss, wurde zum grundlegenden Baustein der
nationalen Identitit und Legitimitit der politischen Macht. Charles de Gaulle
selbst war der Ansicht, dass seit der Kapitulation im Jahre 1940, die die verwirr-
ten Vertreter des Staates nicht aufgrund freiwilliger Zustimmung, sondern aus
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Angst unterschrieben, die franzisische Nation nicht flir einen einzigen Tag
sowohl das Bewusstsein dessen, was sie ist, als auch die Entschlossenheit, sich
selbst treu zu bleiben, verlor. Aus diesem Grund kann man sagen, dass die Ge-
schichte des franzdsischen nationalen Bewusstseins der vier Okkupationsjahre
eine Geschichte der Résistance ist.” :

Theoretische Grundlagen der Prinzipien der politischen Macht

Bevor Joseph Vialatoux an die Analyse des Vichy-Regimes und seiner Be-
wertung herangeht, beschiftigt er sich griindlich mit der theoretischen Frage
der Prinzipien der politischen Macht und des Unterschiedes zwischen den
Begriffen Legitimitit und Legalitit der Macht. In seiner Losung befindet sich
ein Schema, das wir schon bei den Scholastikern des 16. und 17. Jahrhunderts
entdecken konnen. Es kann uns sehr an die politische und juristische Philoso-
phie von Francisco Suirez SJ (1548—1617) erinnern, der diese Unterscheidung
noch ausfiihrlicher und detaillierter ausarbeitete. '

Joseph Vialatotix unterscheidet hier vor allem zwischen der politischen und
der despotischen Macht. Er fragt zuerst, ob die despotische Macht, d.h. die, die
den Menschen «mit Gewalt» und ¢von aufien», also rein «materiell» aufgezrwun-
gen wurde, {iberhaupt legitim sein kann. Er ist nicht der Ansicht, da die Legitimi-
tit der Macht auf der Zustimmung der Menschen als einer «nneren» Antriebs-
kraft aufbaut. Vialatoux lege hier deswegen Wert auf den Begriff «Volk» oder
«Volksgemeinschaftr (communauté populaire), die durch gemeinsame Sitten, ge-
meinsame historische Tradition oder gemeinsame Aspirationen aufgebaut wird,
Nur von ihm kam eben diese Zustimmung und nicht von einem «unfdrmigen
Staub der Individuen» (poussiére informe d’individus) ohne jegliche Einheit. So ein
unfSrmiger Staub kann nicht als eine Grundlage oder Subjekt der allgemeinen
Zustimmung dienen, als ein «Ja» des Volkes, Und ohne diese Zustimmung ist
jede Macht, die dem Volk gegentiber geltend gemacht wird, despotisch und
dadurch nicht legitim.® Schon der oben erwihnte Suirez bewertet die Situa-
tion sehr dhnlich. Br unterscheidet zwischen «dem Volk» als einer organischen
Gemeinschaft und dem «Aggregaw als einer Ansammlung von Individuen ohne
irgendeine Beziehung, Nur das Volk ist laut Suérez das Subjekt, der Garant und
die Bedingung der politischen Macht und konkreten Autoritit.”

In dieser Frage ist es niitzlich, die urspriingliche Auffassung der zwei Prin-

zipien der politischen Macht von Sudrez zu begreifen. Das ermoglicht uns
eben, das Problem der Legitimitit der Macht des Vichy-Regimes zu verstehen,
von dem Vialatoux spricht: das erste und urspriingliche Prinzip der Macht
stellt laut Susrez die von Gott geschaffene menschliche Natiirlichkeit dar, In
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ihr selbst ist die politische Macht potentiell als seine ndtige Bigenschaft ge-
speichert. Und zwar deswegen, weil die menschliche Natiirlichkeit schon auf-
grund ihrer Substanz gesellschaftlich ist und darum notwendigerweise eine
Autoritit verlangt, die sie fiihren wiirde. Das zweite Prinzip der politischen
Macht ist der freie menschliche Willen, der in den Kontakt mit anderen frei-
en Subjekten ritt und gemeinsam mit ihnen dann die Bedingung der Uber-
einstimmung darstellt. Laut Sudrez verkSrpert dieser geiuBerte menschliche
Willen angesichts der politischen Macht nur das sekundire Prinzip, da er die
menschliche Natiirlichkeic bloB dadurch erginzt, dass er diese notige Eigen-
schaft, d.h. die Macht, erregt oder aktualisiert. Der menschliche Willen spielt
hier die Rolle der wirksamen Ursache der politischen Macht. Wir sehen aber,
dass es ohne thn unméglich witre, eine konkrete Macht oder positiv gegebene
Gesetze zu erreichen.” :

Falls Joseph Vialatoux behauptet, dass flir die Legitimitit einer konkreten
Macht das Volk und scine Zustimmung wichtig sind, dann heifit dies aber
nicht, dass es zu dieser Zustimmung immer nur durch offenttiche demokrati-
sche Wahlen kommen kann. Der Prozess der Wahlen selbst kann manipuliert,
ungenau, unlesbar etc. sein. Zu einer AuBerung des Volkes kann es auch auf
cinem anderen Weg als iiblich kommen und wir es in den heutigen Demo-
kratien gewdhnt sind. Vialatoux schreibt, dass z. B. franzosische Konige bis
zum Jahre 1792 legitime Vertreter des Volkes waren, weil dieses Volk ihnen die
Zustimmuhg gur Ausiibung der politischen Macht dadurch erteilte, dass er die
Kéonige einfach akzeptierte. Wir miissen gleich zugeben, dass auch Suarez da-
rilber spriche, dass die «stille Zustimmungy (consensius tacitus) ausreicht, dass das
Volk und nachfolgend die konkrete Regierung konstituiert wird.? Wenn wit
andererscits die Regierung von Pétain (vom 10. Juli 1940} oder von Hitler an-
schauen, miissen wir konstatieren, dass auch ihre Macht zwar aus einer regulir
gewihlten Nationalversammlung entstand und darum prozessual rechtlich alles
in Ordnung war, ihre Macht laut Vialatoux aber trotzdem keine Frucht und
AuBerung der allgemeinen Zustimmung des Volkes war und sie auch nicht
dem Interesse des Volkes diente. Man kann sich nicht einfach nur auf die abli-
che Form der sog. demokratischen Wahlen oder einer anderen demokratischen
Abstimmung verlassen. Es ist aber auch wahr, dass sich der Wille des Volkes
irgendwie ZuBern muss. Ohne einer klaren allgemeinen und dffentlichen Au-
Berung des Willens des Volkes fiir die Regierung von de Gaulle kénnten wir
auch nicht von ihrer Legitimitic sprechen.™

Aus der oben angefithrten Theorie der Zustimmung folgt die Ansicht tiber
den Charakter des Rechts, vor allem iiber die Bezichung des positiven zum
natiirlichen Reche. Auf dieser Grundlage definiert Vialatoux die Begriffe der
Legalitit und Legitimitdt. Ex baut darauf auf, dass die grundsitzliche Quelle fiir
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das Recht die Vernunft darstelle. Das natiirliche Recht wird dann als abstrakte
Grundlage des Rechts als solches oder als Gewohnheitsrecht definiert. Dieses
natiirliche Recht ist eine notige Voraussetzung flir das positive Recht. Das na-
tiirliche Recht kénnen wir umgekehrt als eine «Inkarnation» des natiirlichen
Rechts betrachten: es ist seine Applikation und Ausfiihrung in der Zeit und
im Raum, in den historischen und geographischen Spezifititen. Die korre-
lativen Begriffe zum. natiirlichen und positiven Recht sind eben die Termini
der Legitimitdt und Legalifdt. Die Legitimitit verweist auf das natiirliche Recht,
die Legalitit auf das positive. Man kann dann also auch von der Beziehung der
Legitimitit zur Legalitit sprechen: Die Legalitit setzt die Legitimitit als ihre
Grundlage voraus, die Legitimitit findet umgekehrt ihre Entwicklung, AuBe-
rung und Vollendung in der konkret ausgedrickten Legalitic."! Vialatoux sagt:
«Hs reicht nicht degal zu sein, damit die Tatsache degitimy wire. Man kann
aber degitim> sein, auch ohne <Legalitit. Fs ist dennoch ndtig, damit sich das
Legitimer, sobald -es mdglich ist, degals ausriiste und organisiere.» Der iden-
tischen Struktur des Gesetzes begegnen wir auch bei Francisco Suirez oder
Thomas von Aquin.' Es ist daher vollig evident, woher Vialatoux die Inspira-
tion schopfte.

Die totaliidre Macht des Vichy-Regimes

Im Zusammenhang mit den Ereignissen vom Juli 1940 vermutet Vialatoux,
dass es zur Abwertung und Verdrehung der Begriffe «Macht» und «Legitimitits
schon allmihlich im 18. und 19. Jahrhundert kam. Er verweist auf den Kongress
im franzdsischen Vienne und sagt, dass nach dem Untergang des Ersten Kaiser-
reiches in Frankreich wieder die Monarchie eingefiihrt wurde, die thr Recht
auf das Regieren von einer langjihrigen Tradition des Privateigentums ablei-
tete. Vialatoux stimmt mit diesem Gedanken nicht {iberein und beruft sich auf
das scholastische Thema von der Soziabilitit des Menschen, vom allgemeinen
Wohl, von der Rationalitit und von dem Begriff der Finalitit abgeleiteten Po~
litik, Br verteidigt die Idee, dass die politische Macht unverduf3erlich ist; sie ist
die Sache des Volkes und man kann sie nicht mit dem Eigentum des Individu-
wms verwechseln. Es sei eher umgekehrt, sagt Vialatoux, wir sollten das Recht
auf Figentum vom Gemeinwohl ableiten und durch den Gedanken der Fina-
litit bedingen. In dieser Sache verweist er auf Quadragesimo Anno von Pius XL
Es iiberrascht nicht, dass wir eine #hnliche Bewertung sowohl bei Francisco
Suérez als auch bei John Locke finder. Beide kritisierten in ihrer Zeit den sog.
«Patriarchalismus», eine Richtung, die die politische Macht sowohl von der
Macht der Viter, als auch eben vom Privateigentum ableitete.”




330 Jan Koblizek

Eine prizisierende Frage ist, ob man vom Vichy-Regime iberhaupt als ei-
ner «Macht» sprechen kann. Die Macht ist nur dapn eine Macht, wenn sie eine
gewisse Autonomie, Unabhingigkeit und Freibeit besitzt, auch wenn es sich wm
eine untergeordnete Macht handelt, wie wir das aus der Armee oder aus ande-
ren hierarchischen Anordnuhgen kennen. Die Macht kann beschrinkt sein —
und ist es in Wirklichkeit anch immer — sie miuss aber eine gewisse Autonomie
genieBen und Verantwortung tragen. Bei der politischen Macht muss zusitzlich
das riterium des Dienstes am Gemeinwohl eingehalten werden. Wenn die
Macht bewusst missbraucht wird oder sie nur ein Instrument in den Hinden
des Feindes ist, dann ist sie in Wirklichkeit keine Macht mehr, In diesem Falle
ist sie nur ihre Karikatur oder ihr Anschein. Vialatoux ist iberzeugt, dass das
bei der Regiertmg von Pétain in Vichy der Fall war. Auch deswegen wird ihre
Legitimitit auf entscheidende Weise angezweifelt. Die Legitimitit der Macht
taucht dann natiirlich notwendigerweise auf der Seite desjenigen auf, der sich
fir die Sache des Volkes einsetzt und dem Gemeinwohl dienen will. ™

Wie soll man dann an das Vichy-Regime herantreten? Joseph Vialatoux be-
zeichnet sie mit dem Arbeitstitel «faktische Regierung eines Augenblickess. Es
ist interessant, dass sowohl Sudrez als auch Vialatoux darauf hinweisen, dass die-
se Regierung zu dem Zeitpunke des Totalitarismus und der Despotie trotz der
Kritik, unter die wir sic stellen, auch eine gewisse positive Aufgabe hatte, und
wwar auf der Ebene der Verwaliung und den Angelegenheiten des alltiglichen
Iebens. Sie kilmmerte sich um die Sicherheit, um die Versorgung der Zivilbe-
volkerung oder um den Verkehr. Es ist also notwendig, bei der Machtausiibung
die politische und ideologische Ebene von. der Seite der Verwaltung der alltig-
lichen Dinge zu unterscheiden.'?

Auf das gerade Gesagte folgt noch eine Frage, auf die sowohl Vialatoux als
auch Suirez cine Antwort suchen, in der sie aber auseinandergehen: ob der
Mensch, der in einem von einem Tyrann regierten Staat lebt, sich auch an der
Regierung beteiligt. Beide vertreten die Meinung, dass die politische Macht
des Volkes de facto nicht zu entwenden sei. Binerseits bedeutet es, dass der Ty-
rann die Macht verliert, anderseits iibt er eine gewisse Administration aus, die
fir den Staat niitzlich ist, wie eben gesagt wurde. Man kann das auch so verste-
hen, dass das Volk selbst in jeder Situation imstande ist, sich die Macht «zu ge-
nerieren», die es dem Tyrannen quasi «gibty, der in den iiblichen und neutralen
Angelegenheiten die Aufgabe-der Autoricit rechtskriftip ausiibt. Swirez zieht

daraus die Folgerung, dass die Leute, die in dem Staat leben und arbeiten, nicht
mit dem Regime zusammenarbeiten.'® Vialatoux stimm¢ damit nicht iberein.
Er meint, dass derjenige, der in den Strukturen der Organisation, die primir zu
der Kollaboration mit dem Feind oder Tyrannen bestimme ist, mi¢ diesem Ty-
' rannen zusammenarbeitet, Fr sieht ein, dass es im Falle von Pétain zwar einige
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Zeit dauerte, bis ans Licht kam, was fiir eine Regierung das Vichy-Regime ist.
Viele konnten am Anfang gute Absichten haben oder sogar innerhalb dieser
Strukturen arbeiten und sich um das Gemeinwohl des franzésischen Volkes
bemiihen oder auch als ein gewisser Widerstand wirken. Das gilt aber nur fiir
eine gewisse Zeit. Als dann vollkommen offensichtlich war, dass die Regierung
von Pétain eine repressive Struktur hat, deren Ziel es ist, das franzésische Volk
zu vernichten und ostentativ gegen das Gemeinwohl vorzugehen, stellt er die
Forderung, zum offenen Widerstand gegen das diktatorische Regime iiber-
zugehen. Es ist einfach unméglich, hier in Ruhe zu leben und zu arbeiten.”
Joseph Vialatoux deckt in seiner Analyse objektive Spuren und Merkmale
auf und beweist, dass der vichystische Staat ein totalitires Regime war, das mit
den Nationalsozialisten aktiv zusammenarbeitete. Sowohl der inhaldiche als
auch der methodische Teil erinnert sehr an die Analyse der totalen Herrschaft
von Hannah Arendt in ihrem Werk The Origins of Totalitarianism aus dem Jahre
1951. Beide Autoren sprechen iiber die Anwesenheit der loyalen Massen, tiber
den Antisemitismus, die Propaganda, die Geheimpolizei und tiber die totalitire
Organisation, die auf dem gegenseitigen Misstrauen der Einzelnen und auf der
Zutrigerei gegriindet ist. Vialatoux nennt in seiner Schrift dreizehn verschie-

" dene Charakteristiken, aus denen klar wird, was fir ein Regime die Regierung

von Pétain war.

Die Verweise auf die militirische und wirtschaftliche Zusammenarbeit mit
den Nationalsozialisten bilden die erste Gruppe der Merkmale {erste und flinf-
te Charakteristik). Eine ganze Menge der Rohstofle, die Frankreich Deutsch-
land seit dem Jahre 1940 zur Verfiigung stellte, stammte aus den Kolonien,
die nicht vollstindig in den Hinden der Nationalsozialisten waren, Wenn sie
Frankreich nicht aus eigenem Willen herausgab, wiirden sie die Deutschen
nicht so einfach bekormmen. An zweiter Stelle war es die Miliz, die nach Art
der deutschen Gestapo entstand und mit ihr zusammenarbeitete. Es handelte
sich um Polizeikrifte, deren Aufgabe es war, in der Bevolkerung alle Andeu-
tungen des Widerstandes gegen das Nazi-Regime zu beseitigen. Den dritten
Aspeke stellt die sog. Legion dar, die aus den ausgedienten franzdsischen Krie-
gern bestand. Die vichystische Macht versuchte, aus dieser Organisation ihre
offizielle Zutrigerei-Institution zu machen, die aus dem Staatshaushalt gezahlt
wird. Aus ihr sollten sich die Mitglieder der Miliz rekrutieren.

Fin Beweis der intensiven Kollaboration des Vichy-R egimes mit den deut-
schen Nationalsozialisten war (als Viertes) das Rekrutieren der franzdsischen
Jugend zur Zwangsarbeit nach Deutschland. Angst, Feigheit und Kollaborati-
on verbreiteten sich sowohl an den Universititen als auch unter den hohen
kirchlichen Wiirdentrigern — Kardinal Baudrillart ist dafiir ein Beispiel. Eine
der Priorititen des Vichy-Regimes war, die Jugend mit dem Nationalsozialis-
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mus zu beeinflussen (sechste Charakeeristik). Unter den ideologischen Druck
gerieten auch die Pfadfinder und unterschiedlichste Vereine der katholischen
Jugend. Im Mirz 1943 wurde in Uriage die nationale Schule fiir die Erzichung
der Miliz-Mitglieder gegriindet. Soziale, karitative oder geistliche Aspekte der
Erziehung und der gesellschaftlichen Verhaltensweisen wurden unerwiinscht.

Fin bedeutender Charakterzug der franzésischen Kollaboration mit den
Nationalsozialisten (siebte Charakteristik) war, dass die antisemitischen Ver-
ordnungen befolgt, angenommen und appliziert wurden. Bine wichtige Rolle
in der Zusammenarbeit mit dem deutschen Feind spielten auch offizielle fran-
zissische Medien, Rundfunk und Zeitungen (achte Charakteristik), durch die
sich die nationalsozialistische Propaganda verbreitete.”

Bin weiterer bedeutsamer Charakterzug des Vichy-Regimes stellte die
Propaganda dar (als Neuntes), die den Begriff «Zusammenarbeit» (collaborati-
on) deformierte, der oft vom Marschall Pécin oder vom ersten Minister der
vichystischen Regierung Pierre Laval erwihnt wurde. Bei Frankreich und
Deutschland handelie es sich nimlich nicht um die Zusammenarbeit zwi-
schen zwei gleichberechtigten Seiten, erklirt Vialatoux. Dieses Wort gewann
allmihlich die Bedentung der «klavischen Unterordnungy Frankreichs gegen-
iiber Deutschland. Vialatoux beruft sich hier auf eine Erklirung, die Philippe
Pétain in den Zeitungeh abgab.® Ein Schliisselereignis stellte dann das Treften
swischen Hitler und Pétain in Montoire am 25. Oktober 1940 dar, wo sich
diese «Vertreters der Staaten auf die «gegenseitige Zusammenarbeit» einigien.
Ahnlich wurde das Wort «Waffenstillstand» (armistice) (zehnte Charakteristik)
kompromittiert und missbraucht. Wenn wir tiber den Marschall Pétain reden,
miissent wir sagen, dass ein typisches Zeichen der vichystischen Diktatur war,
den Kult um seine Person zu pflegen (elfte Charakteristik). Es ging nicht nur
um die Verehrung, die wir einer ilteren, angesehenen und dffentlichen Person
gewihren, sondern es handelte sich — laut Joseph Vialatoux — um absichtliche
heidnische Gotzenverehrung. Es reicht, die damalige Presse zu verfolgen oder
Ansprachen des Marschalls im Rundfunk anzuhdren, damit einem bewusst
wird, dass sich dieser alte Mann in die Position des Messias stellte und es hier
viele Merkmale der Pseudomystik, der religiésen Terminologie oder andere
kultische Merkmale gab.* :

Zum Schluss dieses Abschnittes, wo Joseph Vialatoux den totalitdren Cha-
rakter des Staates von Pétain analysiert, verweist er auf den engen Zusammeri-
hang zwischen der Philosophie von Charles Maurras (1868—1952) und der
vichystischen Regierung, die durch die Nationalsozialisten unterstiitzt wurde
(dreizehnte Charakeeristik). Laut Joseph Vialatoux war sein Denken in Wirk-
lichkeit eine rassistische und heidnische Ideologie, die dem Nationalsozialis-
mus und nationalen Extremismus nahestand.”
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Die Notwendigkeit, das «geringere Ubely anzunehmen oder die Notwendigkeit der
Résistance?

Im abschlieBenden Teil seiner Schrift widerlegt Vialatoux die zwet Hauptargn-
mente, die die vichystische Regierung verteidigten. Das erste stellte die angeb-
liche Wirklichkeit des kleineren Ubels dar, dem man wohl nicht ausweichen
konnte. 1Das zweite Argument ist der Gedanke der Verteidigung gegen die
Bolschewiken. Joseph Vialatoux denkt zuerst tiber die unterschiedlichen Ar-
gumente der vichystischen Regierung nach, die man unter dem gemeinsamen
Nenner des geringsten notwendigen Ubels zusammenfassen kann. Vialatoux
duBert sich hart gegen diese Rhetorik; deswegen, weil diese Stellungnahmen
von der falschen Annahme ausgehen, dass Deutschland endgiiltig gewinne und
Frankreich definitiv beseitigt wiirde. Vialatoux zweifelt hier daran, dass Hit-
lerdeutschland Frankreich tatsichlich zumindest einen beschrinkten Raum an
Freiheit gegen das hohe «Losegelds iiberliel. Er zeigt, dass das nationalsozia-
listische Deutschland damals keine Riicksich¢ auf Frankreich nahm. Vor allem
aber, sagt Vialatoux, gibt es Dinge, die man niemals akzeptieren kann. Man
kann doch niemals ein Unrecht oder sogar ein Verbrechen hinnehmen, auch
wenn dieses «notwendigerweise» oder «unter vergiinstigten Bedingungens ge-
schicht. Fs ist notig, die Bhre, die Werte und die Moral zu wahren, koste s,
was es wolle.”

Als Antwort auf den zweiten Einwand, d.h. die Notwendigkeit, einen
Damm gegen die Bolschewiken zu bauen, analysiert Vialatoux detailliert
die Psychologie des vichystischen Biirgers und Forderers. Er zeigt, dass es in
Frankreich zur tatsichlichen Spaltung kam und zwar zwischen denjenigen,
die dem groBen nationalen Frankreich, das die Menschen aller gesellschaftli-
chen Klassen und unterschiedlichsten Charaktere vereinigte, und den Leuten
mit einem kleinbiirgerlichen Geist, die sich nach dem Vermdogen, nach den
Vorteilen und nach dem vergeblichen Ruhm sehnten. In diesem zweiten Fall
ging es um kleingeistige und veriingstigte Menschen. Es handelte sich um die
Anhinger des kleinen vichystischen Frankreichs mit Pétain und Laval an der
Spitze. Diese suchten dann Schutz bei Hitler oder Mussolini. Seine Stellung-
nahmen entschuldigten sie mit dem Verweis auf den Bedarf des Kampfes gegen
den russischen Kommunismus und auf die Unterstiitzung von denen, die ihm
gegeniiberstehen. Vialatoux erwidert einfach, dass man nicht zum Nationalso-
zalisten werden kann, nur weil man den’ Kommunismus ablehnt, ™

Im Anschluss an die vorherigen Gedanken fragt Vialatoux: Welche Werte
verteidigte das Vichy-Regime eigentlich? Worum ging es dem Regime, als es

. den Bolschewismus so stark ablehnte, dass es zum Nationalsozialisimus floh?
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Vialatoux entbloBt, dass Vichy nur eine gewisse biirgerliche Mentalitic ver-
teidigte, die wir auch als eine bestimmte Form des liberalen Kapitalismus ver-
stehen kénnen. Falls auch das Christentum den Bolschewismus ablehnt, dann
aus einem vollig anderen Grund: aus dem Grund des Materialismus und des
Widerwillens gegen die geistigen Werte. Er fligt gleich bei, dass das Chris-
tentum aus dem gleichen Grund auch den Nationalsozialismus und liberalen
Kapitalismus ablehnt. Auch diese zwei Richtungen sind Ideologien, die den
Materialismus wahren und den Geist leugnen, infolgedessen auch das Wesen
des Christentums. Bei den beiden handelt es sich wie beim Bolschewismus um
Heidentum. Dieser ganze Abschnitt ist interessant, weil Vialatoux belegt, wie
cin totalitires Regime - ob Kommunismus, Nationalsozialismus oder Libera-
lismus — mit der Religion zusammenhingt. Er zeigt, dass das freie Trankreich,
das de Gaulle verteidigt, eigentlich ein christliches Frankreich war, auch wenn
das auf den ersten Blick nicht so aussehen mag. Es war ein Frankreich, das eine
Seele hatte und in der eben die Arbeiterklasse einen festen Platz hatte. In dem
Text von Joseph Vialatoux kommt zweimal der Verweis auf Pius XI. und seine
antitotalitiren Bnzykliken Mii Brennender Sorge vom 14. Mirz 1937 und Divini
Redempioris vom 19. Miirz des gleichen Jahres vor. Die Machthaber von Vichy
ignorierten absichtlich beide pipstlichen Dokumente — den ersten Text, weil er
den Nationalsozialismus kritisierte, den zweiten, weil er den unbarmherzigen
Kapitalismus, der einer der wesentlichen Ursachen zur Entwicklung des Kom-
munismus Anlass gab, kritisierte.”

Wie sollen wir das Handeln von Charles de Gaulle wahrnehmen bzw. die Re-
flexion bewerten, die uns Joseph Vialatoux iiber die Legitimitit der Résistance
‘und der politischen Macht bringt? War der Widerstand von de Gaulle gegen
das Vichy-Regime ein legitimer Trotz? Joseph Vialatoux beantwortet diese
Frage wohl {iberaus eindeutig. Sein Widerstand und aktiver Kampf stellten
einen legitimen Weg dar, wie die verlorene Freiheit erreicht werden und man
sich aus der BotmifBigkeit des nationalsozialistischen Feindes loszureiBen kann.

AbschlieBend kinnen wir sagen, dass Sudrez mit seiner politischen Theorie
von zwei Prinzipen der politischen Mache eine konzeptionelle Basis anbie-
tet, die man auch Jahrhunderte spiter anwenden kann. Die Anwesenheit dieser
Konzeption Bsst sich auch bei Joseph Vialatoux dekuvrieren. In der Schrift Le
probléme de la Légitimité du Powvoir. Vichy ou de Gaulle? aus dem Jahre 1945 ist die-
se Linie sichtbar. Weniger evident ist dieses Schema in den Texten, die vor dem
Jahre 1940 entstanden. Vielleicht begann Vialatoux erst unter dem Druck der
historischen und politischen Ereignisse das Problem der Legitimitit der Macht
stirker wahrzunehmen und suchte erst in den 4oer Jahren ein festeres Konzept.
Dieses findet er in der scholastischen Soziallehre des suaresischen 'Iypus.
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Abstract

Joseph Vialatousc: Political Power and Civil Disobedience. Joseph Vialatoux is one of the important figures
of French social Catholicism in the first half of the 20th century. The article deals with the principles
of political power and civil disobedience in this author. Vialatoux shows that political power is an es-




336 Jan KebliZzek

sential feature of human nature. Because man i 2 secial being, authority and power necessarily appear
in society. This power is a legitimate fact and is there to ensure the good of all who live in society. At
the moment, when this power is deformed and transformed into vielance defending only the good of
a few individuals, poser becomes illegitimate, even though it takes the form of a written positive law.
At this moment, an important element is the national consciousness of the people, who have a natural
right to stand up to the aggressor. Vialatoux, who analyzes the situation in Vichy France, is very close
in his reasoning to the position of Francisce Snirez SJ.

Keyswords: social catholicism — political power — cfvil disobedience — socety — commion good.

Verdichtungen

BAUM UND DOPPELPUNKT

Uber Sophie Reyer

Das umfangreiche Werk der aus Osterreich stammenden Autorin
und Philosophin Sophie Reyer ist ein Beispiel dafiir, dass Poesie und Philo-
sophie einander sehr nahe sein kénnen. Dies zeigt sich etwa in ihren poeto-
logischen Fragmenten, wo sie Dichtung bestimmt als die <htrbare Passion im
Widerstreiv der Gefiihle, eine Organisation von lyrischen Stimmmen mit al-
len denkbaren Ausdrucksmitteln».® Schreiben als «Organisation von lyrischen
Stimmen» weist auf eine performative Dimension im Werk Reyers hin. So be-
ginnen ihre Texte meist mit einem Doppelpunkt {Kolon), welcher Uberschrift
und erstem Wort vorangeht und stets eine Zeile fiir sich beansprucht. Zur
Eigenare des Doppelpunktes gehdrt es, Satzteile, die sich vor ihm, von solchen,
die sich nach ihm befinden, zu trennen. Steht er am Anfang oder Ende eines
Satzes, hat er keine Funktion. Er kann jedoch, wie bei Reyer, zur eréffnenden
Geste werden, indem er aussagt: Nun folge ein Text, dessen erstem Wort immer
schon ein Diskurs vorangegangen ist. Was 1m «Widerstreit der Gefiihle» hérbar
wird und was an Stimmen organisiert wird, wurzelt in einem Zuvor.? Das Zer-
reillen dieses Zusamumenhangs hat zerstérerisch apokalyptischen Charakter:

die Biume reiflen sich
neuerdings selbst aus

, der Regen indes
geht in die Schrige
wo Licht die Augen sprengt
nichts ist mehr:
Queen of the Biomachi®

Worin zeigen sich die apokalyptischen Bilder? Biume entwurzeln sich, der
Regen fillt nicht mehr vom Himmel (Jes §5,100), sondern nihert sich einer
horizontalen Bewegung an, das Sein wird widerrufen («nichts ist mehm). Zu-
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